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ROZWOJ MAZOWSZA W SWIETLE DANYCH ZASTANYCH — GROWNE
KONCENTRACIE TEMATYCZNE

MARCIN ZEMIGALA?
KLAUDYNA NOWINSKA?
PAWEL HURAS?

Celem tego rozdziatu jest zidentyfikowanie gtéwnych tendencji i koncentracji w badaniach
naukowych nad Mazowszem. Wobec tego poczgtkowo zostanie przedstawiona kroétko specyfika
tego regionu z uwzglednieniem takich kwestii jak podziat administracyjny i statystyczny oraz
niektore elementy zwigzane z jego rozwojem. Nastepnie przeprowadzona zostanie analiza
badan swiatowych dotyczgcych rozwoju regionalnego co bedzie stanowi¢ punkt odniesienia do
analiz tendencji w badaniach nad Mazowszem. Po ustaleniu gtéwnych trendéw dotyczacych
rozwoju regionalnego zidentyfikowane i przeanalizowane zostang swiatowe badania dotyczace
Mazowsza. Na tej podstawie ustalone zostang tematy podejmowane przez badaczy
regionalistow, ktore w kolejnych rozdziatach zostang rozwiniete.

1. SPECYFIKA MAZOWSZA

Opracowania poswiecone rozwojowi Mazowsza podkreslajg wyjgtkowy charakter
wojewoddztwa mazowieckiego, wyrdzniajgcy ten region sposrdd innych wojewddztw kraju
pod wzgledem wewnetrznego zréznicowania spoteczno-gospodarczego (Strzelecki, 2013;
Sleszyrski, 2012b; Komornicki, Czapiewski i Solon, 2012; MBPR, 2014; Strzelecki
i Kolipinski, 2011; Swianiewicz, Dabrowska, 2018). Dualno$¢ regionu polegajgca na
dominujgcej pozycji osrodka centralnego — Warszawy wzgledem pozostatej czesci
wojewoddztwa, jak rdéwniez nastepstwa tej sytuacji w postaci nowego podziatu
statystycznego dla wojewddztwa staly sie przyczynkiem do analizy zréznicowania
przestrzenno-spoteczno-ekonomicznego w ramach niniejszego opracowania oraz analizy
narracji prowadzonych w materiatach zrédtowych.

Wojewddztwo mazowieckie jako region statystycznie najzamozniejszy w skali kraju (oraz
jedno z siedmiu najdynamiczniej rozwijajgcych sie w ostatnich latach w skali europejskiej
(Swianiewicz, Dabrowska, 2018)), w duzym stopniu zawdziecza ten status stolicy —
Warszawie (jako centrum nie tylko regionu ale i kraju i wynikajgcym z tego petnionym
funkcjom) oraz jednostkom terytorialnym bezposrednio do niej przylegajgcym, rdznie
delimitowanym jako Obszar Metropolitalny Warszawy (OMW) lub Warszawski Obszar
Funkcjonalny (WOF). Pozostate obszary wojewddztwa obnizajg srednie poszczegdlnych
wskaznikdw rozwojowych dla wojewddztwa, a trend zrdinicowania umachia sie.
W efekcie, dzieki decyzjom rzgdowym oraz na poziomie unijnym, przy wsparciu

1 Wydziat Zarzadzania, Uniwersytet Warszawski
2 Centrum Zarzgdzania Innowacjami i Transferem Technologii, Politechnika Warszawska
3 Wydziat Zarzadzania, Centrum Zarzadzania Innowacjami i Transferem Technologii, Politechnika Warszawska
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i staraniach Wojewddztwa Mazowieckiego, od 2018 r. Wojewddztwo Mazowieckie, mimo
ze stanowi jeden region administracyjny, to poprzez Rozporzgdzenie Komisji Europejskiej
zostato podzielone na dwie odrebne jednostki statystyczne, nadajgc status NUTS 2% -
poziom decydujacy o przyznawaniu srodkéw finansowych w ramach polityki regionalnej,
osobno dla Warszawy i przylegajgcych 9 powiatdw oraz osobno dla pozostatej czesci
wojewddztwa. Tym samym dostosowano podziat wojewddztwa do zasad tworzenia NUTS,

tj. uwzgledniono i dostosowano zaréwno wielkos¢ nowych jednostek, liczbe
zamieszkujgcych je ludnosci, a nade wszystko potwierdzono i uwzgledniono w polityce
unijnej réznice w rozwoju i potrzebach poszczegdlnych czesci wojewddztwa

mazowieckiego, wyodrebniajgc region warszawski stoteczny oraz mazowiecki regionalny.
Réwnoczesnie weryfikacji poddano granice jednostek na nizszym poziomie, tj. NUTS 3.
Aktualny przebieg granic NUTS 2 i NUTS 3 dla wojewddztwa mazowieckiego przedstawia
Rysunek 1.

Jak podkresla sie w literaturze poswieconej rozwojowi regionalnemu, uzasadnione jest
myslenie o wojewddztwie mazowieckim w kategoriach budowania spdéjnosci terytorialnej
i powigzan regionalnych poprzez dazenie do nawigzywania Scistej wspétpracy miedzy
jednostkami samorzadowymi (Sleszyriski, 2012a). Obszary miejskie i wiejskie
zdecydowanie rdznig sie pod katem wystepowania impulséw rozwojowych (Strzelecki,
2015; MBPR, 2014), dlatego nalezy nakierowywac dziatania rozwojowe na osrodki
miejskie o charakterze ponadlokalnym oraz te, ktére posiadajg zaplecze funkcjonalne, bo
dzieki wsparciu ich rozwoju dajg szanse na rozprzestrzenienie impulséw rozwojowych na
otaczajgce je obszary, a przy tym wzmocnienie wspodtpracy i rozwdj nowych funkcji. Jak
wskazujg przyktady zagraniczne (Brandenburgii, Hagi) decydujgcym dla rozwoju
subregionu jest budowanie relacji miedzy rdzeniem — miastem centralnym a otoczeniem,
na ktére ma wptyw (Charkiewicz i in., 2012). Dziataniem wychodzgcym naprzeciw takiemu
mysleniu jest koncentracja polityki spéjnosci UE w perspektywie 2014-2020 na rozwoju
obszaréw funkcjonalnych.

Réwnoczesnie jednak, zgodnie z najnowszymi opracowywanymi aktualnie dokumentami
strategicznymi tj. Krajowa Strategig Rozwoju Regionalnego (projekt 2019), odchodzi sie
od wskazanego powyzej myslenia o rozwoju regionu zgodnie z modelem polaryzacyjno-
dyfuzyjnym, gdzie gtéwny nacisk potozony byt na wspieranie gtéwnych aglomeracji
i rozprzestrzenianie sie impulsdw rozwojowych z obszaréw wysokorozwinietych na ich
otoczenie zewnetrzne. Zauwazono, ze mimo wysitkdw i przeznaczonych Srodkéw
finansowych, zasieg rozprzestrzeniania sie impulséw rozwojowych z miast wojewddzkich
do osrodkéw nizszego rzedu byt mniejszy od oczekiwanego, a rdinice w rozwoju
poszczegdlnych czesci wojewddztwa byty jeszcze bardziej widoczne. Jak wskazuje projekt
KSRR, ,,utrzymujace sie dysproporcje sg konsekwencjg m.in. niezréwnowazenia podazy

4, Klasyfikacja Jednostek Terytorialnych do Celéw Statystycznych — w skrdécie NUTS (z francuskiego:
Nomenclature des Unités territoriales statistiques; angielski: Classification of Territorial Units for Statistics,
nazywana takze Nomenclature of Territorial Units for Statistics) jest standardem geograficznym stuzgcym do
statystycznego podziatu panstw cztonkowskich Unii Europejskiej (ich terytoridow gospodarczych) na trzy
poziomy regionalne o okreslonych klasach liczby ludnosci. Zostata ona ustanowiona w celu zbierania,
opracowania i rozpowszechniania na obszarze Unii Europejskiej porownywalnych danych dla okreslonych
statystyk regionalnych (np. z zakresu rachunkdéw regionalnych, demografii, rynku pracy i spoteczenstwa
informacyjnego). Klasyfikacja NUTS stuzy rowniez ksztattowaniu regionalnych polityk krajéw Unii Europejskiej
i jest niezbedna do przeprowadzania analiz stopnia rozwoju spoteczno-gospodarczego regionow”
(https://stat.gov.pl/statystyka-regionalna/jednostki-terytorialne/klasyfikacja-nuts/).
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i popytu na lokalnych rynkach pracy, decyzji co do lokalizacji inwestycji, zréoznicowanego
poziomu wyposazenia infrastrukturalnego i dostepnosci transportowej, regionalnych
réznic w wydajnosci pracy, a takze potencjatu administracji publicznej” (MIiR, 2019, s. 42-
43).

Rysunek 1. Podziat administracyjny i statystyczny wojewddztwa mazowieckiego

WOJEWODZTWO MAZOWIECKIE
W UKLADZIE NUTS 2 I NUTS 3
NUTS 2 WARSZAWSKI STOLECZNY
[ NUTS 2 MAZOWIECKT REGIONALNY
[ ] NUTS 3 CIECHANOWSKI

I NUTS 3 OSTROEECKIT

I NUTS 3 PLOCKI

[[] NUTS 3 RADOMSKI

[ NUTS 3 SIEDLECKI

B NUTS 3 ZYRARDOWSKI

Bl NUTS 3 MIASTO WARSZAWA

Bl NUTS 3 WARSZAWSKI WSCHODNI
Il NUTS 3 WARSZAWSKI ZACHODNI

Zrédto: opracowanie wiasne.

Obecnie szans dla rozwoju catego regionu, w szczegdlnosci w kontekscie zmniejszenia
dysproporcji rozwoju spoteczno-gospodarczego, upatruje sie w realizacji polityki
regionalnej kraju wspierajacej rozwdj zréwnowazony terytorialnie. Koncentruje sie on na
identyfikacji i efektywnym wspieraniu oraz wykorzystywaniu potencjatéw i zasobdéw
wewnetrznych poszczegdlnych obszaréw (zaréwno miast jak i wsi, obszaréw wysoko
rozwinietych — w ramach dziatan wzmacniajacych ich konkurencyjnosé, jak i ,,obszaréw,
ktére majg mniejszg odpornosé¢ na zjawiska kryzysowe, nie mogg w petni rozwingc
swojego potencjatu rozwojowego lub utracity funkcje spoteczno-gospodarcze” (MIiR,
2019, s. 42)). W szczegdélnosci ,polityka regionalna bedzie wspiera¢ zintegrowane
interwencje wykorzystujgce miejscowe zasoby i potencjaty poszczegdlnych terytoridw
oraz dostarczanie odpowiednich impulséw dla zainicjowania trwatego wzrostu i miejsc
pracy w obszarach o mniej korzystnych uwarunkowaniach rozwojowych [...] odejscie od
wspierania catego kraju czy regionéw w jednolity sposéb na rzecz wiekszego réznicowania
interwencji w zaleznosci od probleméw i potencjatéw poszczegdinych obszaréw” (MIiR,
2019, s. 42-43).

Jednym z narzedzi opracowanym dla rozwoju przestrzennego regionu wojewddztwa
w ramach obszaréw funkcjonalnych sg Obszary Strategicznej Interwencji (OSI),
zdelimitowane w Strategii Rozwoju Wojewddztwa Mazowieckiego do 2030 roku na
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podstawie wskaznikdéw okreslonych w Krajowe] Strategii Rozwoju Regionalnego,
wzbogaconych o wskazniki charakterystyczne dla Mazowsza (SWM, 2013; UMSW, 2018).
Sg to bieguny wzrostu - tj. Obszar Metropolitalny Warszawy (dla umacniania funkcji
metropolitalnych i zwiekszenia integracji obszaru funkcjonalnego) oraz obszary
problemowe (tereny, gdzie nagromadzone s3 negatywne zjawiska spoteczno-
gospodarcze, obszary wykazujgce problemy utrudniajgce im rozwdj lub konflikty
przestrzenne. Wsparcie w tych obszarach ma zapobiec ich marginalizacji, utracie
znaczenia gospodarczego oraz koncentracji patologicznych problemoéw spotecznych,
a takze rozwijanie zdolnos$ci absorpcji impulséw docierajgcych z obszaréow lepiej
rozwinietych, gtéwnie z OMW (SWM, 2013)). W obowigzujgcej Strategii Rozwoju
Wojewddztwa Mazowieckiego do 2030 roku. Innowacyjne Mazowsze wskazane sg trzy
obszary problemowe: ostrotecko-siedlecki, ptocko-ciechanowski, radomski (SWM, 2013).

Instrumentem wdrozeniowym na lata 2014-2020 s3 Zintegrowane Inwestycje
Terytorialne (ZIT) oraz w wojewddztwie mazowieckim Regionalne Inwestycje Terytorialne
(RIT) (UMSW, 2018; MBPR, 2014; UMWM, 2018). Istotg ZIT i RIT jest realizacja
przedsiewzie¢ skoncentrowanych na rozwigzywaniu probleméw wystepujacych w
miejskich obszarach funkcjonalnych. Interesariuszami ZIT i RIT sg miasta centralne oraz
jednostki terytorialne powigzane z nimi funkcjonalnie, co do zasady o zasiegu
konkretnego NUTS 3 (wyjatek stanowi powiat gréjecki, ktéry na potrzeby RIT zostat
dotgczony do podregionu radomskiego, cho¢ funkcjonuje w ramach zyrardowskiego NUTS
3). Realizacja tych instrumentow budowana jest w oparciu o zinstytucjonalizowang
wspotprace partnerskg gmin. W wojewddztwie mazowieckim w perspektywie 2014-2020,
w przypadku ZIT Warszawskiego Obszaru Funkcjonalnego (WOF), wspdtpraca ta obejmuje
Warszawe (jako biegun wzrostu) oraz 39 gmin sposrdd pozostatych 71 gmin nalezacych
do Warszawskiego Obszaru Metropolitalnego (UMSW, 2018). Jest skoncentrowana na
zwiekszeniu dostepnosci ustug publicznych, rozwoju sieci powigzan gospodarczych oraz
poprawie jakosci przestrzeni (UMWM, 2018). Analogiczny mechanizm w postaci
Regionalnych Inwestycji Terytorialnych realizowany jest w 5 podregionach wojewddztwa
(por. Rysunek 2):

o ptockim (gdzie liderem jest miasto Ptock a partnerami powiat ptocki, powiat
gostyninski, powiat sierpecki, gmina Gabin, Stara Biata, £tack oraz Nowy Duninéw)
(MP, 2016),

e radomskim (miasto Radom oraz powiat radomski i powiat gréjecki) (ZWM, 2016),

e ciechanowskim (miasto Ciechanéw oraz powiat ciechanowski, powiat mtawski,
powiat ptoniski, powiat puttuski, miasto Mtawa oraz miasto Puttusk) (GMC, 2016),

e ostroteckim (miasto Ostrofeka oraz powiat makowski, powiat ostrotecki, miasto
Przasnysz, miasto Wyszkédw, miasto Ostréw Mazowiecka, powiat przasnyski,
powiat wyszkowski, miasto Makow Mazowiecki) (MO, 2017),

e siedleckim (miasto Siedlce oraz powiat siedlecki, powiat tosicki, powiat
sokotowski, powiat wegrowski) (MS, 2017).

Dotychczas poczynione plany inwestycyjne dla problemowych obszaréw strategicznej
interwencji podejmowanych w ramach RIT skoncentrowane sg w najwiekszym stopniu na
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budowie i modernizacji infrastruktury transportowej oraz mobilnosci miejskiej, ponadto
takze rewitalizacji przestrzeni oraz poprawie jakosci dostepu do ustug medycznych.

W nastepstwie zmodyfikowanych przebiegdw granic regiondw statystycznych NUTS, jak
rowniez w oparciu o dotychczasowe doswiadczenia wspotpracy miedzygminnej przy
realizacji projektéw w ramach zintegrowanych instrumentow, niezbedny jest monitoring
dziatan adekwatnosci dotychczasowych zasiegdw oraz ich dostosowania w ramach
przysztej perspektywy finansowej.

Rysunek 1. Miejskie Obszary Funkcjonalne

warminsko-mazurskie

kujawsko
-pomorskie

podlaskie

todzkie lubelskie
o [\
Obszary funkcjonalne Podregiony (NUTS 3)
—— Migjski Obszar miasto Warszawa zyrardowski
Funkcjonalny Warszawy : ; ;
/ ob o o warszawski wschodni radomski
szary o hajnizszym poziomie ; y ;
///' dostepu do ustug publicznych warszawski zachodni ptocki
wyznaczone w KSRR siedlecki ostrotecki

ciechanowski

Zrédto: SWM (2018, s. 24).
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Wobec specyfiki Mazowsza zasadne wydaje sie przeanalizowanie danych zastanych
dotyczacych jego uwarunkowan rozwojowych i préba zidentyfikowania obszaréw
koncentracji tematycznej w dotychczas prowadzonych badaniach.

2. ROZWOJ REGIONALNY | MAZOWSZE W SWIATOWYCH BADANIACH
NAUKOWYCH

Do analiz tendencji w badaniach naukowych o zasiegu Swiatowym postuzono sie danymi
pochodzacymi z jednej z reprezentatywnych naukowych baz danych dla nauk spotecznych
a mianowicie bazg Scopus. Pierwszym krokiem byto wyszukiwanie wstepne majgce by¢
punktem odniesienia dla wyszukiwania pogtebionego i bardziej zogniskowanego na
badaniach zwigzanych z Mazowszem. W tym pierwszym kroku w najszerszym polu
wyszukiwania (Article Title, Abstract, Kewyword) postuzono sie frazg ,regional
development” , ktdérg uznano za najbardziej odpowiednig na poczatku eksploracji ze
wzgledu na pojemnos$¢ tematyczng. Okazato sie, ze w wyniku takiego wyszukiwania
Scopus zwrdcit pokazng liczbe rekordéw: 16 978 (data wyszukiwania: 03.12.2019). W
kolejnym kroku poddano ten zbiér pierwotny czyszczeniu. Ograniczono zakres dat, zeby
zapewni¢ jak najwiekszg stabilnos¢ danych w czasie. Pierwszy zanotowany rekord
pochodzi z 1926 roku. Najnowsze to juz sygnowane rokiem 2020. Dolna granica jest
stabilna i niezmienna w czasie. Jednak roczniki w poczatku XX wieku to juz tylko obraz
historyczny. Intencjg autorow jest analiza badan bardziej wspétczesnych, wobec tego
dolng granice zbioru ustalono na rok 2000. Natomiast granica gérna ulega w bazach
danych zmianom, rekordy sg dodawane i poszczegdlne roczniki zwiekszajg swojg
liczebno$¢ co w analizach powoduje zaburzenia. W zwigzku z tym zwykle wytacza sie kilka
rocznikéw ostatnich. W tym przypadku wytgczono 2019 i 2020 jako te, ktére s3 jeszcze
niepetne. Zostawiono zatem zakres dat: 2000 — 2018. Czyszczenia dokonano takze ze
wzgledu na typ dokumentu. Wytgczono ze zbioru rekordy odnoszace sie do dokumentéw
takich jak erraty czy notatki edytorskie ze wzgledu na ich pomniejsze znaczenie
w okreslaniu tendencji badawczych. Wyfaczono takie te rekordy, ktdére dotyczyly
dokumentdw niedoreprezentowanych, kiedy liczba danego typu dokumentéw byta
mniejsza niz kilkanascie. Ostatecznie uzyskano wstepnie oczyszczony zbiér danych
o liczebnosci 11 757 rekordow.

Okazato sie, ze w catym oczyszczonym zbiorze danych dotyczacych badan naukowych
o0 zasiegu Swiatowym, ktére dotyczyly rozwoju regionalnego notowany jest nieustanny
wzrost liczebnosci badan w poszczegdlnych rocznikach (zob. rys. 3.). z roku na rok badan
w tym obszarze przybywa, zainteresowanie badaczy wciaz rosnie. Swiadczy to o rosnacej
istotnosci tego pola badawczego. Z niezachwianej tendencji wzrostowej mozna wysnuc
whniosek, ze nadal bedzie ona postepowaé w podobnej dynamice. Nic nie wskazuje na
zatamanie trendu w przysztosci.
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Rysunek 3. Dynamika badan naukowych nad rozwojem regionalnym w latach 2000 — 2018
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z bazy Scopus.

Istotne z punktu widzenia tendencji badawczych wydaje sie skoncentrowanie badan
w roznych obszarach nauki (dyscyplinach i dziedzinach). Odnoszac sie do taksonomii nauk
wbudowanej w baze Scopus zidentyfikowano ponad 20 obszaréw badawczych, w ktérych
analizowane badania byty prowadzone. Jednak tylko w przypadku 4 z nich mozna mdéwic
o istotnych, widocznych koncentracjach. Mowa o obszarach, w ktérych zanotowano co
najmniej 15% udziat w analizowanym zbiorze (zob. rys. 4).

Rysunek 4. Koncentracja badan naukowych nad rozwojem regionalnym w $wietle obszaréw nauki
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z bazy Scopus.
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Na pierwszym miejscu z udziatem na poziomie 56% uplasowaty sie nauki spoteczne, ktére
sg bardzo pojemnym obszarem. Jednak wida¢ z tego, ze badania nad rozwojem
regionalnym s3g silnie sprzezone ze zjawiskami spotecznymi. Kwestie techniczne,
inzynierskie czy zwigzane z takimi naukami jak np. Chemia, biologia czy medycyna sg takze
obecne w zbiorze danych, jednak stanowig tylko tto dla spotecznej perspektywy rozwoju
regionalnego. Podobnie jest z takimi dziedzinami jak rolnictwo, geografia czy energetyka,
ktére pozostajgc istotne dla rozwoju regionalnego zwykle stanowig punkt odniesienia dla
analiz naukowych niz same w sobie sg obszarami, w ktérych te badania sie prowadzi. Te
pozostate obszary nauki, z mniejszymi zanotowanymi udziatami procentowymi moze wiec
okresli¢ jako obszary wspomagajgce dla tych czterech wiodgcych. Cieszy fakt, ze na drugim
miejscu z udziatem na poziomie 24% znajdujg sie nauki o Srodowisku. Dowodzi to bowiem,
ze kwestie zwigzane ze zrGwnowazonym rozwojem nie sg traktowane przez badaczy jako
marginalne lecz wiodgce w perspektywie rozwoju regionalnego. Szeroka debata
i publiczna i naukowa nad zréwnowazonym rozwojem jest silnie obecna takze w jego
regionalnej odstonie. Kolejne dwa wiodgce obszary to ogélnie méwié nauki ekonomiczne
oraz nauki o zarzadzaniu. Ten czteroelementowy zbiér wiodgcych obszaréw badawczych
uktada sie w logiczng catosé, gdzie ekonomia i zarzadzanie zajmuje sie badaniem kwestii
Srodowiskowych i spotecznych spetniajagc tym samym stuzebng role dla $rodowiska
i spoteczenstwa stanowigcych nierozerwalng diade rozwojowa. Doktadnie w ten sposéb
zrownowazony rozwodj jest definiowany juz od 1987 roku i raportu ,Nasza Wspdlna
Przysztos¢”. Nie ma wiec rozbieznosci miedzy zrownowazonym rozwojem w sensie
ogoblnym i jego postrzeganiem przez regionalistéw. W obu przypadkach kluczowg kwestig
jest integracja aspektéw spotecznych, srodowiskowych i ekonomicznych, co analizowane
dane jasno pokazujg. Te cztery obszary tacznie stanowiag 83% catego zbioru
(9772 rekordy).

Zeby nie pozostawaé jedynie na poziomie obszaréw naukowych postanowiono
przeanalizowa¢ wiodace tematy, ktdére podejmujg w swoich badaniach regionalisci.
Przygladajac sie temu juz ograniczonemu zbiorowi rekorddw i szukajgc pewnych
koncentracji w zakresie podejmowanych tematéw badawczych przeprowadzono przeglad
listy stéw kluczowych. Nastepnie po konsultacjach w zespole badawczym zidentyfikowano
4 wytaniajgce sie obszary tematyczne: ekonomia i gospodarka, kapitat ludzki, przestrzen
oraz innowacje. Nastepnie ustalono do kazdego z obszaréw tematycznych frazy, ktére
postuzyty do weryfikacji istotnosci zidentyfikowanych obszaréw w zawezonym zbiorze
analitycznym (9772 rekordy) (zob. Tabela 1).

Tabela 1. Frazy wykorzystane do weryfikacji istotnosci zidentyfikowanych obszaréw badawczych

Obszar badawczy Wykorzystana fraza

Ekonomia i gospodarka econom*

Kapitat ludzki human* OR people* OR socia* OR society* OR citizen*
Przestrzen space* OR spat* OR land

Innowacje innova* OR compet*

Zrédto: opracowanie wiasne.

Kazdy z tych obszaréw uzyskat odsetek ponad 50% udziatu w zawezonym zbiorze
analitycznym. Mozna méwié¢ o zidentyfikowaniu koncentracji badan naukowych wokot
kwestii ekonomiczno — gospodarczych, zwigzanych z kapitatem ludzkim, innowacjami
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i innowacyjnoscig oraz badaniami dotyczacymi przestrzeni. Szczegdtowe zestawienie
tematycznych obszaréw badawczych znajduje sie w tabeli 2.

Tabela 2. Tematyczne obszary badawcze zwigzane z rozwojem regionalnym

Obszar tematyczny Liczba rekordow | Udziat procentowy
Gospodarka i ekonomia 8708 89%
Kapitat ludzki 7835 80%
Przestrzen 6224 64%
Innowacje i innowacyjnos¢ 5404 55%

Woyjasnienie: 100% = 9772
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z bazy Scopus.

W kolejnym kroku postanowiono przeanalizowaé swiatowy dorobek publikacyjny (takze
bazujagc na zasobach reprezentatywnej bazy Scopus) w zakresie badan dotyczacych
Mazowsza. Postugujac sie frazg ,,masov* OR mazov” w tym samym polu wyszukiwania co
,regional development” uzyskano zwrot 689 rekorddéw. Zachowujac te same wiaczenia
i wytaczenia w procesie czyszczenia (daty i typy dokumentéw) uzyskano zbiér danych
analitycznych liczagcy 410 rekorddw. Jest to niewielki zbidr danych, swiadczacy o matym
dorobku naukowym o zasiegu swiatowym w zakresie badan nad Mazowszem, to zaledwie
3% wczesniej analizowanego zbioru danych w zakresie badan nad rozwojem regionalnym.
Trudno takze mowic o jakiejs wyraznej tendencji w czasie (zob. Rysunek 5). Mozna méwié
raczej o raczkujgcym poczatku, pozwalajgcym na dalszg prognoze wzrostowg, lecz bez
podstaw do méwienia o wiekszej dynamice. Wida¢ liczne spadki i wzrosty, co jest typowe
w poczatkowych fazach rozwojowych. Nie widac¢ silnego odbicia, punktu w czasie, od
ktorego notowane bytyby juz gtdwnie wartosci coraz wieksze rok do roku, nie widac¢ tez
nominalnie duzych wynikéw. Korncéwka okresu moze by¢ obiecujaca, lecz obiektywnie na
to patrzac trzeba mie¢ swiadomos¢, ze nastgpig spadki. Jedynie tendencja badan
w zakresie rozwoju regionalnego moze ten obraz nieco rozjasnic. Jezeli w szerszym ujeciu,
rozwoju regionalnego wtasnie, notuje sie wyrazng tendencje wzrostowg to by¢ moze
takze i w ujeciu badan dotyczgcych Mazowsza taka tendencja wystgpi. Cho¢ z drugiej
strony by¢ moze to zbyt daleko idgcy optymizm. Kolejna obserwacja dotyczy uktadu
obszaréow badan w zakresie dyscyplin. Ot6z zauwazono dos¢ duzg zmiane w odniesieniu
do rozwoju regionalnego. W badaniach nad Mazowszem dominujg rekordy przypisane do
nauk o ziemi oraz nauk medycznych (Zob. Tabela 3). Cztery istotne obszary zanotowane
w rozwoju regionalnym (nauki spoteczne, srodowiskowe i ekonomiczne) sg na dalszych
pozycjach. Ich tgczny udziat to zaledwie 32%, co wobec wczesniejszych 83% w rozwoju
regionalnym wydaje sie duzg zmiang w zakresie koncentracji na poziomie dyscyplin. By¢
moze to wtasnie z powodu ograniczonych badan nad Mazowszem w bazie Scopus.
Odpowiedzig na taka sytuacje mogg by¢ trudnosci z jakimi borykajg sie polscy badacze
(w tym by¢é moze i regionalisci) z nauk spotecznych i ekonomicznych w dostepie do wysoko
notowanych tytutdw czasopism. Trudnosci te by¢ moze s3 mniejsze w takich naukach jak
geologia, rolnictwo czy medycyna. Na pewno odpowiedzig na te sytuacje nie jest sam
przedmiot badan czyli Mazowsze, gdyz uzna¢ go nalezy za typowy w badaniach
dotyczacych rozwoju regionalnego. Zbiér rekordéw odnoszacych sie do badan z zakresu
nauk spotecznych, srodowiskowych i ekonomicznych liczy 132 rekordy. Liczebnosci
w poszczegdlnych rocznikach sg w takim uktadzie tez nieduze. Jednak widaé, ze tak samo
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jak raczkujgco wyglada stabo rysujagca sie tendencja w zbiorze szerszym (410 rekorddw)
tak tez wyglada wykres liczebnosci w poszczegdlnych latach w tym zbiorze
132 elementowym. Jezeli natomiast chodzi o koncentracje na tematach badawczych, to
przy zachowaniu tych samych tematéw i z zastosowaniem tych samych fraz wyszukiwania
to odsetki sg nizsze (zob. Tabela 4). Chociaz tematy te sg podejmowane przez badaczy.
Niestety przy tak obnizonych liczbach bezwzglednych trudno méwi¢ o wyraznych
koncentracjach tematycznych. Ogdlny wniosek z analiz badan dotyczgacych Mazowsza
zbazy Scopus jest taki, ze jest ich relatywnie niewiele i w ujeciu bezwzglednym
i w odniesieniu do badan nad rozwojem regionalnym. Szczegdtowe zestawienia w zakresie
dynamiki w czasie, koncentracji wokdt dyscyplin oraz szczegétowych tematow
badawczych prezentujg ponizsze wykresy i tabele.

Rysunek 5. Dynamika badan naukowych nad Mazowszem w latach 2000 — 2018
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z bazy Scopus.

Tabela 3. Koncentracja badan naukowych nad Mazowszem w Swietle obszaréw nauki

Dyscyplina Liczba rekordéw | Udziat procentowy
Nauki o ziemi i planetach 139 34%
Medycyna 103 25%
Nauki spoteczne 76 19%
Nauki rolnicze i biologiczne 66 16%
Nauki srodowiskowe 54 13%
Nauki humanistyczne i sztuki 35 9%
Inzynieria 23 6%
Biznes, zarzadzanie i rachunkowos¢ 12 3%
Biochemia, genetyka i biologia molekularna 10 2%
Weterynaria 2%
Inzynieria chemiczna 2%
Chemia 2%
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Immunologia i mikrobiologia 8 2%
Nauki komputerowe 6 1%
Inzynieria materiatowe 6 1%
Ekonomia, ekonometria i finanse 5 1%

Wyjasnienie: 100% = 410

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z bazy Scopus.

Tabela 4. Tematyczne obszary badawcze zwigzane z Mazowszem
Obszar tematyczny Liczba rekordow | Udziat procentowy
Kapitat ludzki 74 56%
Przestrzen 58 44%
Gospodarka i ekonomia 44 33%
innowacje i innowacyjnos$¢ 24 18%

Woyjasnienie: 100% = 132
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z bazy Scopus.

Po ustaleniu tematycznych obszaréw badawczych w obszarze rozwoju regionalnego oraz
ich weryfikacji w badaniach nad Mazowszem ponizszy ich zestaw przyjeto do dalszych
analiz:

1. Kapitat ludzki w wojewddztwie mazowieckim.

2. Uwarunkowania przestrzenne wojewddztwa mazowieckiego.
3. Sytuacja gospodarcza wojewddztwa mazowieckiego.

4. Innowacje w wojewddztwie mazowieckim.

Do poszukiwania tendencji w wyzej wymienionych tematycznych obszarach badawczych
postanowiono przeanalizowaé miedzy innymi nastepujace rodzaje dokumentéw:

1. Urzedowe dokumenty: strategie rozwoju, strategie sektorowe, plany
inwestycyjne, studia uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania
przestrzennego, Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego
na lata 2014-2020, Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Mazowieckiego.

2. Opracowania o charakterze naukowym: cykl publikacji Trendy Rozwojowe
Mazowsze, artykuty naukowe dot. rozwoju regionalnego Mazowsza, w tym Studia
Regionalne i Lokalne.

3. Raporty badawcze oraz ewaluacyjne.

4. Publiczne bazy danych: bank danych lokalnych GUS, baza STRATEG, Centralna
Komisja Egzaminacyjna, Urzad Transportu Kolejowego.

5. Publikacje GUS oraz regionalnych urzedéw statystycznych (w szczegdlnosci GUS
Warszawa).

Niestety nie istnieje baza danych agregujgce wyzej wymienione typy dokumentdow
w jednym miejscu tak jak jest to w przypadku swiatowych naukowych baz danych takich
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jak Scopus czy Web of Science. Wobec rozproszenia tych opracowan (np. w réznych
jednostkach Urzedu Marszatkowskiego i na réznych stronach/portalach internetowych)
podjeto prébe recznego ich zgromadzenia. Sformutowano zestaw fraz, za pomoca ktérych
identyfikowano dokumenty do analiz tresci. Po dyskusjach w zespole projektowym
i konsultacjach w gronie ekspertéw Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Mazowieckiego zestaw ten zawierat nastepujgce frazy, hasta przedmiotowe:

e Polityka rozwojowa, polityka regionalna,

e Regionalna polityka rozwojowa, rozwéj regionalny,
o Osrodki subregionalne, osrodki podregionalne,

e Obszar metropolitarny Warszawy,

e Otoczenie regionalne,

e Metropolizacja,

e Dyfuzja i polaryzacja.

Frazy te byty wyszukiwane wraz z kombinacjami stéw: Mazowsze, wojewddztwo
mazowieckie, urzad marszatkowski wojewddztwa mazowieckiego, samorzad
wojewoédztwa mazowieckiego, mazowieckie. W pierwszej kolejnosci uwzgledniano zbiory
opracowan bedacych w posiadaniu Mazowieckiego Biura Planowania Regionalnego oraz
Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego. Opracowania  byty
wyszukiwane za pomocg metody ,kuli Sniegowej”. Analizowane byly tez bibliografie
pozyskanych opracowan a nastepnie nastepowato poszukiwanie opracowan powigzanych
z opracowanymi frazami.

W procesie wyszukiwania materiatu analitycznego zawezono zakres dat publikacji do lat
2005 —2019. Miato to na celu wyfaczenie materiatdw, ktére juz dzis mozna uznac za raczej
historyczne ze wzgledu na duzg dynamike zjawisk zaréwno w rozwoju regionalnym
ogolnie jak i w kwestiach zwigzanych z Mazowszem. Co prawda ktos mdégtby uzna¢, ze np.
dolna granica zbioru jest jeszcze zbyt wczesna i nadal rodzi to ryzyko danych
historycznych. Jednak w niniejszych analizach chodzi gtéwnie o wskazanie obszaréw, ktére
w poézniejszych fazach analitycznych beda glebiej identyfikowane, diagnozowane
i analizowane. Wobec tego nie chodzi tylko i wytgcznie o czystg i totalng aktualnos¢
danych, ktérej w tym przypadku prawdopodobnie i tak by sie nie udato uzyskaé, gdyz
ciggle powstaja nowe. Dodatkowo Mazowsze nie pozostaje obojetne wobec
turbulentnych zmian w otoczeniu, zaréwno tych o charakterze polityczno — prawnym,
ekonomicznym, spoteczno — kulturowym czy technologicznym. Gdrna granica zbioru takze
moze budzi¢ watpliwosci. Rok 2019 caty czas trwa, ponadto nawet po jego zakornczeniu
jeszcze przez co najmniej rok lub nawet kilka lat beda sie ukazywaty opracowania
sygnowane wtasnie tg data. Jednak niniejsza analiza nie ma by¢ analiza kompletng
i zamknietg. Lecz jak wczesniej zaznaczono drogowskazem wskazujgcym interesujgce
i wazne aspekty warte podjecia i pogtebienia w kolejnych fazach badan: ilosciowych
i jakosciowych. Wobec powyzszego i petnej Swiadomosci ograniczen pozostawiono jednak
zakres dat 2005 —2019.

Nastepnie zbiér ten poddano czyszczeniu. Weryfikowano powtdrnie czy dokument
pochodzi z lat 2005 — 2019. Oceniano czy tematycznie jest zgodny (czy dotyczy kwestii
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ekonomicznych, przestrzennych, innowacyjnych, kapitatu ludzkiego). Sprawdzano czy
jego opracowanie pod wzgledem jakosciowym pozwala na wykorzystanie w niniejszym
opracowaniu bez obaw o wiarygodnosc¢ i weryfikowalnosé wnioskéw i refleksji. Analizy na
podstawie tak okreslonego zbioru danych sg przedmiotem kolejnych rozdziatow.

Zidentyfikowano gtéwne tendencje i koncentracje w badaniach naukowych nad rozwojem
regionalnym i nad Mazowszem w oparciu o dane ze $wiatowej i reprezentatywnej bazy
naukowej Scopus. Okazato sie, ze jednymi z istotnych obszaréw tematycznych s3: sytuacja
gospodarcza, uwarunkowania przestrzenne, kapitat ludzki oraz innowacje. Obszary te beda
analizowane w nastepnych rozdziatach niniejszego opracowania. Okazato sie, ze badania nad
Mazowszem sg niedoreprezentowane w bazie Scopus. Istnieje wiele opracowan polskich na ten
temat, jednak sg one rozproszone i brakuje otwartej bazy danych do analiz tego typu. Polskie
opracowania dotyczace wyzej wymienionych obszaréw tematycznych zostang wykorzystane do
przygotowania tresci kolejnych rozdziatéw niniejszego opracowania.
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Pawet Huras

Absolwent socjologii (Wydziat Nauk Spotecznych, Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego, 2013).
Obecnie pracownik w Dziale Badan i Analiz Centrum Zarzadzania Innowacjami i Transferem
Technologii Politechniki Warszawskiej oraz doktorant na Wydziale Zarzadzania Politechniki
Warszawskiej. Kierownik projektu ,Zréwnowazony rozwdj wojewddztwa mazowieckiego w nowym
uktadzie jednostek NUTS2 i NUTS3. Poziom metropolitalny, regionalny i subregionalny” po stronie
Politechniki Warszawskiej. Zaangazowany byt, w ponad 60 projektéw badawczych i ewaluacyjnych
na zlecenie administracji publicznej, organizacji pozarzagdowych i biznesu. Posiada bogate
doswiadczenie w realizacji badan jakosciowych. Zajmuje sie badaniami zwigzanymi z B+R,
szkolnictwem wyzszym, rozwojem regionalnym oraz innowacyjnoscia.

Klaudyna Nowinska

Absolwentka gospodarki przestrzennej, specjalnos¢ planowanie strategiczne rozwoju regionalnego
i lokalnego (Wydziat Geografii i Studidow Regionalnych, Uniwersytet Warszawski, 2013). Obecnie
pracownik w Dziale Badan i Analiz Centrum Zarzadzania Innowacjami i Transferem Technologii
Politechniki Warszawskiej. Realizuje badania spoteczne, w tym ewaluacje z zakresu rozwoju
regionalnego i analizy zjawisk spoteczno-ekonomicznych w skali regionalnej. Zaangazowana w
realizacje projektéw badawczych: ,,Zrdwnowazony rozwdj wojewddztwa mazowieckiego w nowym
uktadzie jednostek NUTS2 i NUTS3. Poziom metropolitalny, regionalny i subregionalny” oraz
»NERW PW. Nauka — Edukacja — Rozwdj — Wspétpraca”. Uczestniczyta w realizacji kilkunastu badan
wspoétfinansowanych ze srodkéw UE, faczacych w sobie metody zaréwno jakosciowe jak i ilosciowe.
Laureatka | nagrody w | edycji ogdlnopolskiego konkursu ,Dyplomy dla Warszawy” (2016)
organizowanego przez Muzeum Warszawy pod patronatem m.st. Warszawy na najlepsze rozprawy
doktorskie i prace magisterskie z zakresu specjalnosci naukowych dotyczacych spoteczno-
gospodarczego rozwoju Warszawy oraz wyrdzniona podczas XI edycji konkursu ,Samorzadu
Terytorialnego” (2014) na najlepsze prace magisterskie i doktorskie z zakresu rozwoju regionalnego
za prace magisterska pt. ,Warszawa z Mazowszem, Mazowsze bez Warszawy — w poszukiwaniu
sensu regionalnych podziatéw administracyjnych”.

Marcin Zemigata

Absolwent Wydziatu Organizacji i Zarzadzania Politechniki tédzkiej (2002). Doktorat (Wydziat
Organizacji i Zarzadzania Politechniki tddzkiej, 2006) i habilitacja (Wydziat Zarzadzania,
Uniwersytet Warszawski, 2014) z nauk ekonomicznych w zakresie nauk o zarzadzaniu. Adiunkt na
Wydziale Zarzadzania Uniwersytetu Warszawskiego oraz specjalista ds. badan i analiz w Dziale
Badan i Analiz Centrum Zarzadzania Innowacjami i Transferem Technologii Politechniki
Warszawskiej. Byt ekspertem Narodowego Centrum Nauki, jest ekspertem Narodowego Centrum
Badan i Rozwoju, Polskiego Komitetu Normalizacyjnego. Realizowat badania i wykonywat
ekspertyzy na zlecenie miedzy innymi Swiatowej Organizacji Wiasnosci Intelektualnej,
Ministerstwa Srodowiska, Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyiszego. Dla sektora biznesu
wykonat ponad 80 ekspertyz. Prowadzit badania naukowe w Korei Potudniowej (Chonnam National
University, Kyungpook National University), Wielkiej Brytanii (University of Northumbria at
Newcastle) i Stowenii (University of Ljubljana). Zawodowo zajmuje sie gtdwnie spoteczna
odpowiedzialnoscig biznesu, zarzagdzaniem srodowiskowym i zrbwnowazonym rozwojem.
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